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Izvrsni rezime

»Slucaj RTS®, ,,slucaj Topcider i1 ,,slucaj Leskovac“ do objavljivanja ovog Izvestaja nikad
nisu posmatrani u istom druStveno politiCkom kontekstu, niti je uradena uporedna pravna



analiza istih. U delu ovog Izvestaja, koji sa pravne tacke glediSta analizira predmete
obuhvacene projektom ,,STOP ZABORAVU*, zakljuceno je sledece:,,Za pet od Sest slucajeva
karakteristi¢no je da postoje veliki propusti drzavnih organa.*

Razmatrani su sledeéi slu¢ajevi: slucajevi vojnika Ivanovi¢a, Kosti¢a i Zarkoviéa, nastradalih
u objektima V.P. Leskovac, u periodu od godinu dana, avgust 2004-avgust 2005; slucaj
dvojce gardista ubijenih u vojnom objektu ,,Karas*“ u Topcideru, Beograd, 5.10.2005; slucaj
Sesnaest radnika RTS ubijenih 23.4.1999, kao 1 slu¢aj vojnika Milana Matica, nastradalog 12.
10. 2005, u kasarni u Beogradu. Advokat Dragoljub Todorovi¢ je, u slucaju vojnika Milana
Matic¢a, procenio da su istrazni i drugi organi adekvatno sproveli sve potrebne procedure, te
da je vojnik Mati¢ uistinu izvr§io samoubistvo.

Razlozi za viSe puta ponovljene propuste drzavnih organa moraju se traziti i u druStveno
politickom kontekstu u kome su se posmatrani slucajevi desili. Njega, izmedu ostalog,
karakteriSe odsustvo jakih i nezavisnih institucija pravosuda i demokratske kontrole nad
oruzanim snagama i obavesStajnim sluzbama. Vecina sudija, tuzilaca, patologa, obdukcionista,
istraznih sudija, stareSina i drugih, koji imaju direktne veze sa ovim duboko kontroverznim
sluCajevima, ili su jo§ uvek na svojim radnim mestima koje su imali u trenucima nesreca, ili
su napredovali.

Postoji mnogo indicija koje ukazuju da su untrasnji i spoljno politicki ciljevi aktuelne vlasti,
kao 1 vlade Vojislava KoStunice, odneli prevagu nad opSte drustvenim interesom da se sve
okolnosti ovih slucajeva u potpunosti razreSe. O ovome se opSirnije govori u delu Izvestaja
koji se bavi drustveno politickim kontekstom u kome su se spomenuti slucajevi desavali i u
kome se oni, ocito je, vrlo sporo i traljavo rasvetljavaju. Ovaj deo Izvestaja sacinila je Jelena
Mili¢, direktor CEAS 1 noslilac projekta ,,STOP ZABORAVU.“

Na osnovu svega iznesenog u ovom Izvestaju, smatramo da je opravdano oceniti da se Srbija
ni posle deset godina nije otarasila MiloSevi¢eve metodologije vladanja, koja zarad ostanka
na vlasti, realizacije svojih ciljeva ili zastite svojih interesa, nije prezala od ubistava svojih
gradana ili od razaranja samih temelja drzave-razdvojenosti pojedinih grana vlasti.

Vojnici u Topcideru 1 Leskovcu mozda nisu direktno Zrtvovani u politiCko propagandne
svrhe, kao §to je to vrlo verovatno slucaj sa radnicima RTS, ali na¢in na koji se vode ovi
slucajevi govori 1 da su post petooktobarske vlasti, ili bar njeni nekontrolisani 1 neformalni
delovi koji jos uvek kontrolisu vlast, takode spremeni da diskredituju druge, da drasti¢no
krSe procedure da bi sakrile svoju odgovornost za eventulane propuste, pa sve dotle da,
mozda, eliminsu svedoke svojih kriminalnih radnji.

Sto ovi slucajevi duZe ostanu nereSeni 1 nedoreeni, to ¢e biti sve viSe opravdanja tvrditi da
sadasnja nominalna vlast takave metode ni dan danas ne moze da spreci, ili ih legitimiSe
svojom nezainteresovano$¢u da analizirane slucajeve razreSi u cilju relizacije svojih



politickih nauma. Umesto sadaSnje letargije i opstrukcija, neophodno je uciniti sve da se
kazne sve vinovnici 1 time, osim pravde za zrtve i porodice, ovakve tragedije u buducnosti
preduprede. Ako se ovo uskoro ne dogodi, onda ni uveravanja da drzava ,,¢ini sve da locira i
uhapsi Ratka Mladi¢a* ne zna¢e mnogo.

Mediji 1 organizacije civilnog druStva mogu i moraju imati ve¢u ulogu u rasvetljavanju ovih
slucajeva.

Zapadna medunarodna zajednica podrskom trendu politicke, a time u pojedinim slucajevima
verovatno 1 krivicne, amanestije svih iz sadasnjih redova SNS i SPS koji su imali istaknute
uloge u drustvu i drzavi pogotovu u vreme bombardovanja RTS, svesno ili ne, otezava
njihovo rasvetljavanje.

Autori ovog Izvestaja nisu imali nameru da ikog pojedinacno unapred optuze, ali jesu imali
nameru da $to preciznije opiSu kontekst u kome su se analizirani slucajevi desili, kao 1 onaju
kome se rasvetljavaju, upravo u nadi da to moze doprineti njthovom jasnom sudskom, a na
osnovu njega organizacionom i politickom, epilogu. To je, nesumnjivo, u interesu zrtava i
njihovih porodica, ali i drzave Srbije i naSeg drustva u celini.

Unapred se izvinjavamo svim licima koje smo, eventulano a zasigurno ne namerno, greSkom
u ovom Izvestaju naveli kao ucesnike sudskih 1 drugih istraznih radnji ili lanca komandovanja
u analiziranim slucajevima. Veliku veéinu podataka iznesenih u ovom izvestaju smo veé
objavljivali u javnosti 1 do sada nikad nismo bili demantovani.

Autori ovog IzveStaja se posebno zahvaljuju svim porodicama, rodacima i prijateljima
nastradalih vojnika i civila, okupljnim u neformalno udruzenje Roditelji u crnom (RUC), koji
su im nesebi¢no pomogli u pisanju ovog Izvestaja i koji su im dali saglasnost da ga objave.

Uporedna drustveno politicka analiza- “sluc¢aj RTS”, “sluc¢aj Topc¢ider” i
“slucaj Leskovac”

»dlucaj RTS*, ,,slucaj Topcider 1 ,,slu¢aj Leskovac™ do objavljivanja ovog Izvestaja nikad
nisu posmatrani u istom druStveno politickom kontekstu, niti je uradena uporedna pravna
analiza istth. U delu ovog IzvesStaja koji sa pravne tacke glediSta analizira predmete
obuhvacene projektom ,,STOP ZABORAVU*, koje je sacinio advokat Dragoljub Todorovi¢,



zakljuCeno je se da je ,,za pet od Sest slucajeva karakteristicno da postoje veliki propusti
drzavnih organa.*

Razlozi za viSe puta ponavljane propuste drzavnih organa moraju se traziti i u druStveno-
politickom kontekstu u kome su se posmatrani slucajevi desili. Njega, izmedu ostalog,
karakteriSe odsustvo jakih 1 nezavisnih institucija pravosuda i demokratske kontrole nad
oruzanim snagama i obavestajnim sluzbama. Vecina sudija, tuzilaca, patologa, obdukcionista,
istraznih sudija, stareSina i1 drugih, koji imaju direktne veze sa ovim duboko kontroverznim
slucajevima, ili su jo§ uvek na svojim radnim mestima koje su imali u trenucima nesreca, ili
su napredovali'.

Srbija se ni posle deset godina nije otarasila MiloSevi¢eve metodologije vladanja, koja zarad
ostanka na vlasti, realizacije svojih ciljeva ili zastite svojih interesa, nije prezala od ubistava
svojih gradana ili od razaranja samih temelja drzave-razdvojenosti pojedinih grana vlasti.

Sto ovi slucajevi duZe ostanu nereseni i nedoreeni, to ¢e biti sve vise opravdanja tvrditi da
sadasnja nominalna vlast takave metode ni dan danas ne moze da spreci, ili ih legitimiSe
svojom nezainteresovanoSéu da analizirane sluCajeve razre$i u cilju relizacije svojih
politi¢kih nauma. Umesto sadasnje letargije i opstrukcija, neophodno je uciniti sve da se
kazne sve vinovnici 1 time, osim pravde za zrtve i porodice, ovakve tragedije u buducnosti
preduprede. Ako se ovo uskoro ne dogodi, onda ni uveravanja da drzava ,,Cini sve da locira i
uhapsi Ratka Mladi¢a* ne zna¢e mnogo.

Autor nepravnog dela ovog IzveStaja smatra da Srbija, dok ne rasvetli sve okolnosti ovih
sluc¢ajeva, ne ispunjava ni Kopenhagenske kriterijume za pristupanje Evropskoj uniji (EU) i
uslove za pristupanje NATO, bez obzira §ta o tome, i iz kojih razloga, misle u EU i u NATO.
Dok ne razreSi ove slucajeve, Srbija nece biti u stanju da se konsoliduje kao stabilna
demokratija, bez obzira na to da li ho¢e ili ne¢e u EU i NATO. Odluke da se ne ide u EU i
NATO su sasvim legitimne opcije, ali samo ako su donesene u uslovima koji podrazumevaju
vladavimu prava, zastitu ljudskih prava, nezavisne institucije i demokratsku kontrolu oruzanih
snaga 1 obavestajnih sluzbi, a ne samo formalne visSestranacke izbore, koje prate manje vise
nezavisni mediji. U nastavku su argumenti koji govore u prilog ovim tezama.

Uloga Vojske

U sva tri slucaja vojska i Ministarstvo odbrane igraju veliku ulogu.

RTS je tokom NATO bombardovanja, a pre nego $to je zgrada pogodena, proglasen ,,za veliki
tehnicki sistem od interesa za odbranu zemlje* i1 u ratnim uslovima je bio pod ingerencijom
Sektora za civilnu odbranu Ministarstva odbrane SRJ. Dragoljub Milanovi¢, tadasnji glavni i
odgovorni urednik RTS, koji je pravosnazno osuden na 10 godina zatvora zbog ovog slucaja,

1 Autori ovog Izvestaja trudili su se da navedu 3to veéi broj lica koja su nesumnjivo povezana sa razmatranim slu¢ajevima.
Iskreno se nadaju da ¢e to koristiti drzavnim organima, ali i medijima i civilnom sektoru koji u rasvetljavanju ovih slucajeva,
a imajuéi u vidu sve dosadasnje propuste drzavnih organa, mogu i moraju imati znacajniji prostor u javnosti.



tokom sudenja tretiran je kao pojedinac a ne kao deo sistema u lancu komande, iako je tokom
ratnog stanja imao &in generala.”

Porodice nastradalih radnika RTS 1 njihovi punomoc¢nici su u vise navrata identifikovali
Ministarstvo odbrane kao nadlezni drZzavni organ koji odbija da ucini dostupnim relevantna
dokumenta. Ona bi, smatraju porodice, mogla pomocu u rasvetljavanju okolnosti pod kojima
je doslo do pogibije 16 radnika, naime da li su tadasnji drzavni vrh i nadlezni organi znali da
¢e do bombardovanja zgrade do¢i ili ne, te da li su, u slu¢aju da jesu znali, namerno zrtvovali
radnike u cilju ratne propagnade. > Osnovni cilj te propagande bio je da se Srbija predstavi
isklju¢ivo kao Zrtva nauma zapadne medunarodne zajednice i nekih republika SFRJ da je
rasture, bez ikakve odgovornosti za masovne zlocine koje su njene strukture ¢inile u Bosni, u
Hrvatskoj 1 na kraju, a pre NATO bombardovanja SRJ, i na Kosovu. Ministarstvo odbrane,
kako je samo priznalo porodicama nestalih, nema zapisnike sa lica mesta posle nesrece, iako
je bas ono par dan pre bombardovanja, podvelo RTS pod svoju kontrolu.* Ova vrlo
neuobicajena okolnost nije naisla na zasluzenu paznju strucne javnosti i civilnog sektora,
kao ni ve¢ine medija i novinara u Srbiji.

Neprimeren na¢in na koji su nadlezni u ministastvu odbrane reagovali’ na izjave
penzionisanog vojnog lica, pukovnika Laki¢a Dorovié¢a®, o tome da su vojska i Ministarstvo
odbrane znali da ¢e do bombardovanja zgrade RTS do¢i, govori i da je, deset godina posle
tragedije, pitanje smrti 16 radnika RTS za vojsku i MO vrlo neuralgi¢na tacaka.

Autor ove analize smatra da je jedan od mogucih razloga za takvo ponasanje Cinjenica da su,
iako je MiloSevi¢ smenjen, mnoge strukture njegovog rezima ostale i dan danas iste na svim
nivoima vlasti. Dolaskom Vojislava KoStunice na mesto premijera i nadalje, iste su skoro u
potpunosti amnestirane. Dobro etablirane u sadasnje strukture vlasti, one su u poziciji da
same sebe Stite od odgovornosti za spomenute tragedije, jer, velika je verovatnoca,
nominalni nosioci vlasti nad njima nemaju potpunu kontrolu.

Drugi moguéi razlog je da se krije ¢injenica koliko je tacno lica poginulo te noé¢i u zgradi
RTS. Okolnost da ne postoji zapisnik sa lica mesta daje povoda za ovakvu sumnju.’” Niz

2 Ovo je Zanki Stojanovié, majci poginilog radnika RTS Nebojse Stojanoviéa, rekao Slobodan Petkovi¢, tadasnji pomoénik
saveznog ministra odbrane, Slobodana Krapovi¢a. Ova informacija pojavljivala se viSe puta u sredstvima javnog informisanja
i nikad nije demantovana.

S Autor ovog dela izvestaja smatra i da je iuzento bitno prasvetliti odnos tadasnjeg Ministarstva odbrene i vrha SPS prema
naredbama koje je savezna vlada izdala o evakuaciji pojedinih drzavnih objekata.

4 Zavise detalja o svim sluCajevima analiziranim u ovom delu Izvestaja pogledati posebne pravne alanlize koje se nalaze u
nastavku ovog dokumenta.

5 “Pismo Zanke Stojanovi¢ Draganu Bujosevicu i Zahtev porodica radnika RTS Specijalnom tuzilastvu”, blog Jelene Mili¢,
http://blog.b92.net/text/9495/Pism0%20%C5%BDanke%20Stojanovi%C4%87%20D.%20Bujo%C5%A1evi%C4%87u%201
%20zahtev%20S.%20tu%C5%BEila%C5%A 1tvu/

% http://www.b92.fm/channel/Pe%C5%A 1 %C4%8Danik/38552.html

"“Otovreno pismo Zanke Stojanovié¢ ministru Sutanoveu,” blog Jelena Mili¢,



relevantnih sagovornika, prijatelja poginulih ili njihovih porodica, sa kojima je autor ovog
Izvestaja razgovarala, takode tvrde da su, tokom svoje borbe da se rasvetle sve okolnosti
pogibije njhovih najmilijih, nai$li na niz indicija koje potvrduju ovu sumnju. Sli¢ne sumnje
ima 1 nekoliko vojnih lica 1 civila sa kojima je razgovarano tokom realizacije Projekta, a koji
su zelela da ostanu anonimni. ®

Inace, veliki broj porodica vojnika nastradalih tokom NATO bombardovanja SRJ i dalje ne
zna gde su oni poginuli, a vojska taj podatak neretko tretira kao tajnu. I sam broj poginulih
vojnika tokom bombardovanja je predmet sumnji.” Neposredno posle bombardovanja,
baratalo se cifrom od oko 400 vojnika i policajaca, da bi u knjizi "'Branioci otadzbine"
(autori Sl. Milosevi¢, D. Ojdani¢ i P. Bulatovi¢) bila objavljena cifra od 1002 nastradala
vojnika i policajca.'® Upravo ova cifra se, kao zvani¢an podatak, navodi i u saopstenju
sadasnje Vlade Srbije, koje je objavljeno povodom desetogodisnjice NATO bombardovanja
SCG."" Imajuéi u vidu tolike dokazane &injenice o brutalnoj prirodi Miloseviéevog rezima,
koja nije prezala ni od manipulacija brojem Zrtava, a Sto je ponekad i danas praksa, autor ove
anlize smatra da je potrebno pokrenuti novu, nezavisnu, istragu o broju poginulih vojnika i
policajaca, kao i o broju poginulih civila, gradana SRJ, tokom NATO bombardovanja.

Vojnici u Topcideru i Leskovcu mozda nisu direktno Zrtvovani u politiCko propagandne
svrhe, kao §to je to vrlo verovatno slucaj sa radnicima RTS, ali na¢in na koji se vode ovi
slucajevi govori i1 da su post petooktobarske vlasti, ili bar njeni nekontrolisani i neformalni
delovi koji jo$ uvek kontroliSu vlast, takode spremeni da diskredituju druge, ili da drasti¢no
krSe procedure da bi sakrile svoju odgovornost za eventulane propuste, pa sve dotle da,
mozda, elimindu svedoke svojih kriminalnih radnji. "

Vojni istrazilac Vuk Tufegdzi¢, koji je nesumnjivo sacinio netacan prvi izvestaj o smrti
vojnika u Topcideru, i dalje je na istoj funkciji, samo u posebnom odeljenju Okruznog suda,
jer su vojni sudovi u meduvremenu rasformirani. Vojska 1 drugi drzavni organi, i pored vise
puta potvrdene Cinjenice da je u slucaju Topcider jedan vojnik nije prvo ubio drugog pa onda
sebe, kako su tvrdili Tufegdzi¢ 1 ¢lanovi njegovog tima, nikad nisu smenili ili nekog pozvali
na odgovornost zbog evidentnih propusta.

http://blog.b92.net/text/9409/Otvoreno%20pismo%20%C5%BDanke%20Stojanovi%C4%87%20ministru%20%CS5%AO0utan
oveu/

8 Ove indicije, koje jo$ niko nije demantovao iako ih je autor ovog dela Izvestaja veé¢ iznosio u javnost, bi¢e predmet
dodatnog intenzivnog istrazivanja u narednom periodu.

? “Mrtvi po potrebi”, Vreme, 8.9.2005, hitp://www.vreme.com/cms/view.php?id=427142&print=yes

10 «Vreme naplate”, NIN, 6.7.2000, http://www.nin.co.rs/2000-07/06/13476.html

11 «Sednica Vlade Srbije posveéena danu seéanja na nastradale u NATO bombardovanju”,
http://www.bastinaratnika.rs/index.php?option=com_content&task=view&id=671&Itemid=1&lang=sr

12 Ovo se pogotovu odnosi na delove vojske, MO i pravosudnog sistema.



Komandant PriStinskog korpusa u periodu 2004-2005, kada su pod vrlo sumnjivim
okolnostima tri vojnika iz V.P. Leskovac navodno izvrSila samoubistvo, bio je sadasnji
zamenik nac¢elnika Generalitaba VS, general Mladen Cirkovi¢. Imajuéi u vidu sporost sa
kojom se ovi predmeti reSavaju, kao 1 ostale evidentne propuste koje je u svojoj analizi
“slucaja Leskovac” naveo advokat Todorovi¢, ali pre svega nikad javno demantovane tvrdnje
oca vojnika Srdana Ivanovica, jednog od poginulih u V.P. Leskovac, da je vojnik Ivanovi¢
tokom sluZzenja redovnog vojnog roka vozio ne samo generala Cirkovi¢a ve¢ i Ratka Mladiéa,
mozda razloge 1 za same tragedije i za sve kontroverzne okolnosti koje ih prate, kao 1 sporost
istrage 0 njima, treba traZiti i u sledeéem kontekstu: Mladen Cirkovié je tokom rata 1999. bio
komandant 15. oklopne brigade, kada su komandanti PriStinskog korpusa i Tre¢e armije bili
Vladimir Lazarevi¢ i Nebojsa Pavkovi¢. Sva trojica su nakon rata po ukazu Slobodana
Milosevi¢a unapredeni. Pavkovi¢ za naCelnika GeneralStaba, Lazarevi¢ za komandanta Trece
armije a Cirkovi¢ za komandanta Pristinskog korpusa, sa sedistem u Niu. Svi osim Cirkoviéa
optuzem su pred Haskim tribunalom za ratne zlo¢ine nad kosovskim Albancima. Sam Mladen
Cirkovi¢ je porodicama pogmuhh vojnika Zarkoviéa i Kosti¢a rekao da su za smrt njihove
dece “krivi pojedini oficiri.”’

»dlucaj Leskovac je indikativan 1 po tome Sto ni vlast, ni NGO sektor, pa ni mediji, nikad
nisu tri navodna samoubistva vojnika u periodu od godinu dana u istoj V.P, od ranije poznatoj
po indicijama o Svercu oruzija i drugim nedopustenim radnjama, posmatrali uporedo. U sva
tri slucaja karakteristicno je i to da su istrage i rezultati obdukcija nesumnjivo davali povoda
da se rasvetli veliki broj dodatnih okolnosti, a da to u ova tri slu¢aja nadlezni drzavni organi
nikad nisu naredili, a opravdanim zahtevima punomocnika ne izlaze u susret. Sva tri navodna
samoubistva desila su se kada je komandant PriStinskog korupusa, kome pripada V.P.
Leskovac, bio sadasnji zamenik nac¢elnika GS VS, Mladen Cirkovié. Izjave aktuelnog
ministra odbrane, Dragana Sutavnoca, date u neformalnom razgovoru sa autorom ovog dela
Izvestaja, poginuli vojnik Ivanovi¢ nikad nije vozio generala Cirkoviéa, ne poklapaju se se
viSe puta javno ponovljenim izjavama oca poginulog, Milorada Ivanovi¢a, da mu je sin vozio
i Cirkoviéa i Mladiéa. Zvani¢no, razlog smrti vojnika Ivanoviéa je trovanje heroinom.
Interesantno je da se navodno trovanje desilo zadnjeg dana vojnog roka. Ako su tvrdnje oca
Ivanovica tacne, kako to da je jedan heroinski zavisnik uopste poslat na odsluzenje redovnog
vojnog roka, te da mu je povereno da bude vozac¢ stareSina. Otac pokojnog Ivanovicéa je u
javnosti, kao Sto je ve¢ navedeno, viSe puta ponovio i da je Srdan Ivanovi¢ u nekoliko navrata
vozio haskog optuzenika Ratka Mladica. I pored javno viSe puta ponavljanih izjava da drzavni
organi ¢ine sve da se locira Ratko Mladi¢, niko od nadleznih organa ili onih zaduZenih za
proveravanje da li se Mladi¢ nalazi na teritoriji Srbije, nije nasao za shodno da direktno i
javno, ili sudski, oca Ivanovica ispita na ove okolnosti.

Nadlezni sud ni u sluéaju Kosti¢ ni u slu¢aju Zarkovié, ali ni vojska interno, nikad nisu
pokrenuli istragu oko toga otkud na telu spomenutih vojnika veliki broj povreda naneSenih
tupinom predmeta, i to na nacin na koji je to teSko uciniti samom sebi, iako su kao uzrok smrti
u oba slu¢aja navedene povrede vatrenim oruZzijem.

13 Ovo su autoru ovog dela Izvestaja vise puta potvrdili i naglasili &lanovi porodica Zarkovié i Kostié.



Porodice nastradalih vojnika 1 civila bezbroj su puta trazile sastanke sa predstavnicima
drzavnog vrha 1 vojske svih vlada od 1999, naovamo. U ve¢ini slu¢ajeva, pokazuje se, radilo
se o praznim obecanjima koje su dobijali, ako bi do susreta uopste i doslo, a kojima je jedini
cilj bio da se porodice pacifikuju. Umesto punih istina, porodicama su nudena, nekad i
prihvatna, zaposljenja rodaka i druge ,,pogodnosti.*

Uloga politicke javnosti

Ono §to je MiloSevicev rezim radio tokom NATO bombardovanja, Zrtvovanje civila i vojnika
u propagandne svrhe, aktuelna vlast amnestira time $to je u najmanju ruku nezainteresovana
da sve okolnosti u vezi analiziranih slucajeva razresi. Pravna ocena analiziranig slucajeva, u
kojoj se konstatuju veliki propusti drzavnih organa, daje osnova i za teze optuzbe poput onih
da je aktuelna vlast mozda ne¢im ucenjena ili da ne kontrolise sve poluge drzavne vlasti koje
joj formalno pripadaju u nadleznost. Vrlo je verovatno da je razlog za takvo ponaSanje
¢injenica da i sadasnjoj politickoj eliti odgovora da srpskoj i svetskoj javnosti Srbiju Sto vise
predstavi kao zrtvu bez odgovornosti, u svojim diplomatskim naporima da ,,sacuva Kosovo*.
Deo te strategije je i da je Srbija bila Zrtva NATO bombardovanja, koja je isklju¢ivo bila u
funkciji stvaranja nezavisnog Kosova 1/ili svrgavanja Slobodana MiloSevic¢a, a ne zbog straha
zapadne medunarodne zajednice i ose¢aja odgovornosti zbog nastavka masovnog krSenja
ljudskih prava na Kosovu, posle svega §to je propustila da spre¢i u Bosni. Cinjenicu da je
NATO nesumnjivo odgovoran za smrt radnika RTS, Kostuni¢ina vlada i radikali otovreno, a
DS 1 ostali u najmanju ruku nezainteresovano$cu da se rasvetle svi aspekti ,,slu¢aja RTS*
indirektno, koriste 1 kao argument protiv priblizavanja Srbije NATO. Autor ovog dela
Izvestaja smatra da je 1 pored odgovornosti NATO, nuZzno utvrditi ko je sve 1 od strane
rezima i tadasnje politicke elite u Srbiji, takode, odgovoran za smrt radnika RTS, to jest da li
su oni namerno Zrtvovani.

Iako bi ovo drugo, ,,podeljena* krivica NATO 1 tadasnjih drzavnih ogana i politicke elite
Srbije, mozda bilo u interesu DS, koji je otvoreniji od DSS prema saradnji sa NATO,
zajednica politika u funkciji ,,o¢uvanja Kosova®“ je vrlo verovatno ono §to i sadasnju vladu,
isto kao i Kostuni¢inu, ¢ini nezainteresovanom da se ,,slucaj RTS* u potpunosti rasvetli.
Najnovija izjava Sefa SPS, Ivce Dacica, da u pregovorima o formirnaju vlasti u Zemunu SPS
nece pregovarati o predlogu da sa se raspise referendum protiv ulaska Srbije u NATO, govori
u prilog sumnji da su DS i SPS mozda napravili neku vrstu dogovora koji podrazumeva da se
ne insisitira na odgovornosti tadas$njeg politickog 1 drzavnog vrha u ,,slucaju RTS, a da se
sauzvrat sadas$nji SPS, ¢iji su funkcioneri 1 tada imali visoke polozaje, ne protivi ulasku Srbije
u NATO. Najbolji nacin da se ove sumnje rasprSe bio bi otvaranje arhiva, skidanja
nepotrebnih oznaka vojne i1 drzavne tajne i obracanje duzne paZnje na zahteve koje su
porodice radnika RTS podnele nadleznim drZzavnim organima od 2006. godine naovamo.



DS je sporazumom o pomirenju sa SPS, a u cilju formiranja vlade koja bi vrlo verovatno bila
formirana i bez tog neprimerenog akta,"* u polittkom smislu amnestirao sve ostale iz SPS,
eventulano direktno ili indirektno odgovorne za smrt 16 radnika RTS. Prave¢i vladu sa
strankom &iji sada$nji funkcioner, ministar Milutin Mrkonji¢, tvrdi da je Milanovi¢ heroj'’ i
trazi da se on iako pravosnazno osuden oslobodi, a ne da se vidi ima li odgovornosti i lica iz
kruga kome je 1 sam apsolutno pripadao, i ¢iji je Sef Ivica Daci¢, ministar policije koja bi
mozda mogla imati aktivniju ulogu u rasvetljavanju svih okolnosti u slucaju RTS, a koji su 1
1999. godine bili u vrhu drzavne i politicke vlasti, DS je direktno otezao dalje procesuiranje
ovih slucajeva. Mora se, naime, imati u vidu da postoji vrlo Sirok konsenzus da nase
pravosude ionako otezano funkcioniSe, a u nekim slu¢ajevima i vrlo problemati¢no. A ako se
tome doda i ocena predsednika Tadi¢a o visokom stepenu korupcije u Srbiji na svim nivoima
1u svim organima, jasno je da je relativno lako politic¢ki uticati na pravosudne i druge drzavne
organe.

Cinjenica da je punomo¢nik porodica vojnika ubijenih u Topéideru i dvojce od trojce vojnika
nastradalih u ,,slucaju Leskovac* , Vladan Bati¢ istovremeno i aktivan politi¢ar takode je
indikativna. Treba imati u vidu da je njegov DHSS nedavno postao partner DS, koji drzi
minstasrtvo odbrane 1 ministarstvo pravosuda i1 ima uticaja u imenovanjima tuzilaca, pa i
v.d. republickog javnog tuzioca. Advokat Todorovi¢ identifikovao je upravo Republicko
javno tuzilastvo kao organ koji sprovodi opstrukciju ,,slucaja Topcider.“Autor ovog dela
Izvestaja je tokom rada na projektu ,,STOP ZABORAVU*, stekla utisak da se Batic¢ev pravni
tim u spomenutim slu¢ajevima, a pogotovu u ,,slu¢aju Leskovac*, sa kojima se dovodi u vezu
i aktuelni zamenik naGelnika Generalitaba VS, Mladen Cirkovié, vise angaZuje na
predmetima koji se ticu nadoknade Stete porodicama, nego na insistiranju da se istraze sve
kontroverze iz obdukcionih nalaza i eventulano dokaze da postoji krivica NN lica u slucaju
smrti ovih vojnika.

Neosnovana legitimizacija Srpske napredne stranke i njenih lidera, koji se ni jednim delom od
otcepljenja do sada nisu pokazali razli¢itim od SRS, a ¢iji je lider Tomislav Nikoli¢ nedavno
na RTS izjavio da bi organizovao miting podr§ske Ratku Mladi¢u, u slucaju da ovaj bude
uhapsen'®, zasigurno ne pojednostavljuje politicki kontekst koji ima, o&ito je, veliku ulogu u
rasvetljavanju ovih slucajeva.

I onaj deo politicke javnosti, koji je jedno vreme sa razlogom intenzivnije insistirao na
rasvetljavanju politicke pozadine ubistva premijera Dindi¢a, nikad ovim sluc¢ajevima, ni
pojedinac¢no ni grupno, nije posvetio duznu paznju, iako su mnoge drustvene okolnosti i sam
kontekst u kojima su se desili, vrlo sli¢ni. Ubistvo premijera DPindi¢a nije bio posledn;ji

4 Autor ovog dela Izvestaja spomenuti sporazum smatra neprimerenim imajuéi u vidu nepromenjeni odnos SPS prema
svojoj ulozi u nasoj nedavnoj proslosti.

15 « Istorija ée pokazati da je Ms Mili¢ bila u pravu”, blog Jelene Mili¢,
http://blog.b92.net/text/7939/Istorija%20%C4%87¢%20pokazati%20da%20je%20Ms%20Mili%C4%87%20bila%20u%20pr
avu/

16 «“NSPM”, http://www.nspm.rs/prenosimo/ms-mili-ljuta-na-amere-britance-i-b92-da-se-zna.html



brutalni udarac mo¢nih udova rezima koji jo§ uvek guSe nase drustvo. I “slucaj Topcider” i
“slucaj Leskovac™ desili su se posle atentata na premijera.

Uloga civilnog drustva

Izuzev Beogradskog centra za ljudska prava, koji je porodicama poginulih radnika RTS
pomagao oko tuzbe protiv NATO, organizacije civilnog druStva iz Srbije nisu pokazale
spremnost da se direktnije angazuju u reSavanju ovih slucajeva. Ovo je posebno indikativno
ako se ima u vidu da se u njima preplicu: krSenja ljudskih prava; propusti drzavnih organa;
kontroverzna uloga vojske i obavestajnih sluzbi u druStvu u tranziciji; navodi o skrivanju
haSkih begunaca i drugo, dakle sve ono §to ih sa pravom zanima i ¢ime se bave u mnogim
drugim slucajevima.

Nevladine organizacije koje se bave zaStitom ljudskih prava su, do dusSe, podrzale veéinu
inicjativa porodica radnika RTS, ali ni u jednom od analiziranih slu¢ajeva nisu preuzele uloge
pravnih, politickih ili medijskih promotera u cilju njihovog reSavanja. Neke od njih to jesu
Cinile vrlo aktivno u drugim, po misljenju autora ovog dela Izvestaja mnogo manje bitnim,
slu¢ajevima. Pri tome se u svim analiziranim slucajevima, bez izuzetka, radi o porodicama
koje finansijski, i na mnoge druge nacine, nisu u stanju da izdrze da se bore za istinu pored
ogomnih opstrukcija na koje nailaze u vrlo dugom vremenskom periodu.

Neke od porodica promenile su vise punomoc¢nika. U nekim slucajevima, kao Sto je trenutno
slucaj sa porodicama radnika RTS, predstavnici porodica su i jedini punomocnici, Sto je
zabrinjavajuce s obzirom na kompleksnost slucaja. Pojedini ¢alnovi porodica su autoru ovog
dela Izvestaja viSe puta ponovili da sumnjaju da su na njihove punomocnike, koji su im
sasvim iznenadno otkazivali saradnju, vrSeni pritisci. Neki od sada$njih punomocénika u
slu¢ajevima “Leskovac” i “Mati¢” slucajeve navodno vode pro bono. Mada je to hvale
vredno, duzina trajanja i traljavost istraznih radnji koje bi mogle ukazati na krivicu drugih,
¢ime bi se demntovalo da su u pitanju navodna ubista pa samoubistva ili navodna
samoubistva, otvara i pitanje azurnosti pravnih zastupnika u spomenutim slu¢ajevima, koji
medijski nisu toliko atraktivni koliko i1 “sluc¢aj Topcider”, ili njihove mo¢i da sami vode ove
slucajeve. Civilno druStvo bi moglo odigrati znacajnu ulogu u prevazilaZzenju bar ovih
problema sa kojima se porodice nastradalih susrecu.

Mozda je trenutak da donatorska zajednica i civilni sektor u Srbiji naprave uvid u to koliko je
organizacija civilnog druStva u Srbiji trenutno u stanju ( ima programe, budzete i kadrove) da
pruza besplatnu pravnu pomo¢. Na osnovu niza nedavnih problemati¢nih sluc¢ajeva delozacije
Roma, slucajeva posmatranih u ovom IzveStaju, ali i na osnovu velikog broja drugih
problemati¢nih slucajeva sa kojima se strucna i Sira javnost Srbije dnevno suocavaju, a malo
toga sistemskog preduzimaju, kao 1 na osnovu Ccinjenice koliko je gradana Srbije
egzistencijalno ugrozeno, autor ovog dela IzveStaja smatra da bi intenzivinija pravna pomo¢
osteenima, koju bi pruzali pravni timovi angaZovani od strane civilnog sektora, uveliko



pomogla ostecenim i ugrozenim gradanima Srbije da u, joS uvek slabo reformisanom sistemu
pravosuda, ostvare svoja prava.

Uloga medija

lako su o vecini ovde analiziranih slucajeva visokotirazni i mediji sa nacionalnom
pokrivenos¢éu izvestavali, ne vidi se namera da se ide dalje od senzacionalistickog ili
rutinskog i povrinog.'” Sto vreme vise prolazi, a sti¢e se utisak da je odugovladenje jedan od
glavnih nacdina koje drzavni organi primenjuju u nameri da zataskaju sve kontroverzne
okolnosti koje prate ove slucajeve, ove i dalje nerasvetljene tragedije, sve vise gube bitku
protiv medijske nezainteresovanosti.

Na godiSnjice nesreCe u Topcideru, koja je u samom startu izazvala vece interesovanje
verovatno zato §to se radi o elitnom vojnom objektu i §to se spominjalo da su ubijeni vojnici
mozda imali saznanja o Ratku Mladic¢u, ponovi se §ta se navodno desilo, osnovne kontroverze
koje prate slucaj, pravni zastupnik porodica Jakovljevi¢ i Milovanovi¢ da kratku izjavu,
roditelji poginulih ponove da ne¢e odustati u nameri da saznaju punu istinu te da sve u vezi
sluc¢aja traje suviSe dugo, i skoro niSta drugo. Paznju su nakratko privlacili rezultati pojedinih
komisija 1 veStaka, ali niko iz medija nije intenzivnije pratio Sta je sa ostalima odgovornima za
ovu tragediju, na primer.

I pored niza zajednickih karakterisitka i ogromnih istraznih propusta u sva tri slu¢aja vojnika:
Kosti¢, Ivanovié i Zarkovié, koji su navodno izvr$ili samoubistva, u V.P. Leskovac u razmaku
od godinu dana, ni nadlezni organi, ni nevladine organizacije ni mediji ih nisu tretirali
uporedo. Izuzetak predstavlja dokumantarni film koji je naCinio novinar RTS Branislav
Guzina, a koji na vrlo dobar nacin govori o ulozi Okruznog suda u Leskovcu u zataskavanju
ovih slutajeva. Sudbinu ovog filma, koji jo§ nigde nije zvani¢no emitovan'®, kao i napore
novinara Guzine da snimi sli¢an film o “sludaju Topgider”, treba pomno pratiti. '
Svedogenje penzionisanog vojnog lica, Laki¢a Porovica, u emisiji Pes¢anik®’, otvorilo je
mnoga vrlo vazna pitanja, ali su pro rezimski mediji umesto u trazenja odgovora, krenuli u
diskvalifikaciju samog Porovica.

“Slucaj RTS”, se u vecini medija, i pored novih dokaza i zahteva za obnavljanje postupka
koje su porodice podnele nadleznim organima, smatra zavrSenim. Esnafska solidarnost u

17 «“Utisak nedelje o stanju i nesreéama u vojsci”, blog Jelene Milié,
http://blog.b92.net/text/7828/Utisak%20nedelje%200%20stanju%20i%20nesre%C4%87ama%20u%20vojsci%20*/

'8 CEAS je u leto prosle godine organizovao konferenciju na kojoj je emitovan spomenuti film. Ni jedan navod iz istog do
danas nije demantovan.

19 “Dobro guvana tajna”, Branislav Guzina, e-novine, 24.6.2009. http://www.e-novine.com/st/srbija/clanak.php?id=27348

20 “Pesanik”, 17.4.2009, http://www.pescanik.net/content/view/3043/207/



ovom slucaju je skoro sasvim podbacila. Izuzetak, naravno, predstavljaju film Janka Blajka
“02:06 Anatomija bola” i knjiga “TiSina u Aberdarevoj”, Zorana Janjica.

Niz dokaza 1 indicija iznesenih u knjizi “TiSina u Aberdarevoj”, kao 1 onih koje je u svojim
autorskim tekstovima objavio Miroslav Boj¢i¢, prjatelj porodice Stojanovi¢, niko od
nadleznih organa nikad nije demantovao, ali ni ozbiljno uzeo u razmatranje. lako ova knjiga i
Bojcicevi tekstovi, predstavljaju rudnik za istrazivacko novinarstvo, skoro niko od novinara u
Srbiji ih ne koristi u tu svrhu.

Sli¢nu sudbinu doziveli su 1 mnogobrojni postovi Jelene Mili¢ na njenom blogu na sajtu B92.
Objavljene navode niko nikad nije demantovao. Objavljene brojeve telefona svih roditelja,
koji su takode u duzem vremnskom periodu iznosili vrlo indikativne okolnosti, niko nikad
nije upotrebio. Medijska ku¢a B92, na ¢ijem su sajtu spomenuti tekstovi i navodi u toku
protekle tri godine objavljivani, nikad o ovim slu€ajevima, ni grupno ni posebno, nije
napravila ozbiljniju TV ili radio emisiju.

Indikativno je da je Ministarstvo odbrane vrlo nervozno reagovalo ( pogres$no citirajuci
kljucne navode) na saopsStenje CEAS 1 RUC povodom naimenovanja generala Cirkovic¢a za
zamenika nacelnika GS VS.

Na osnovu navedenog, autor ovog Izvestaja smatra da bi civilni sektor i mediji mogli i
moralli odigrati mnogo vecu ulogu u potpunom rasvetljavanju analiziranih slucajeva.

Uloga medunarodne zajednice

Iako je rasvetljavanje svih okolnosti u ovim slucajevima pre svega u interesu gradana Srbije i
drzave Srbije, oni zbog svog znaCaja i1 svoje prirode, moraju biti 1 subjekt paznje
medunarodne zajednice i medunarodnih organizacija koje prate ili podrzavaju reformske
procese 1 demokratizacju Srbije. OCito je, da se zbog sadaSnjeg stanja u Srbiji, teSko moze
ocekivati da se oni razreSe bez poja¢anog medunarodnog interesovanja, kakvo recimo postoji
u slu¢aju ubistva brace Biti¢i.

Aktuleni trend zapadnih diplomata da politicki amnestiraju sve strukture iz SPS 1 SNS nikako
ne doprinosi reSavanju analiziranih sluCajeva, a verovatno otezava napore porodica i
punomocnika.

Imaju¢i u vidu sve navedeno u ovom Izvestaju, autor ovog dela smatra da Srbija ne ispunjava
ni Kopanhagenske kriterijume za ¢lanstvo. Apsurdno ili ne, jedini nacin da se Srbija izvce iz
¢orsokaka je da EU hitno odmrzne prelazni spotazum, ali i da se jo§ aktivnije ukljuci u
procese reformisanja: sudova, vojske, pralamneta i obavestajnih sluzbi.



Uporedna pravna analiza-“slu¢aj RTS”, “slu¢aj Topcider”, sluc¢aj
“Leskovac” i “slucaj Mati¢”

Za pet od Sest sluajeva’’ koje sam razmatrao za potrebe projekta ,,STOP ZABORAVU-
Pravno-medijska podrska porodicama civila i vojnika nastradalih pod nerazjasnjenim okolnostima od
1999. godine naovamo” Centra za Evroatlantske studije iz Beograda®, karakteristi¢no je da
postoje veliki propusti drzavnih organa.

Samo u slutaju Mati¢> postupljeno je brzo, efikasno i u skladu sa zakonom, pa je istraZni
sudija odredio vesStacenje preko Komisije veStaka za sudsku medicinu i Komisije veStaka za
DNK-a analizu. Tako je trebalo postupiti i u slu¢ajevima Zarkovi¢, Kosti¢ i Ivanovic.

Pored navedenog, karaktristicno je da su i neke istrazne radnje, kao na primer ekshumacija,
preduzete sa znatnim zakaSnjenjem, S$to se ozbiljno odrazava na kvalitet preduzete radnje.

Bez vestacenja preko Komisije vestaka za sudsku medicinu i eventualnog vestacenja Komisije
za DNK-a analizu, zapisnici o obdukciji i ekshumaciji u slucajevima: Zarkovi¢, Kosti¢ i
Ivanovi¢, to jest u ,,slucaju Leskovac®, su neupotrebljivi.

Tek navedenim veStaCenjima moze se utvrditi pravo stanje stvari, preciznije uzroci smrti te
trojice vojnika. Sva ta veStaCenja 1 eventualna sasluSanja mora obaviti istrazni sudija na
osnovu zahteva tuzioca za sprovodenje odredenih istraznih radnji protiv NN izvrSioca. Takav
zahtev tuZilac je stavio, a istrazni sudija obavio istrazne radnje samo u slu¢aju Mati¢.

21 Razmatrani su slede¢i sluGajevi: sludajevi vojnika Ivanoviéa, Kostiéa i Zarkoviéa, nastradalih u objektima V.P. Leskovac
u periodu od godinu dana, august 2004.-august 2005; slu¢aj dvojce gardista ubijenih u vojnom objektu ,,Karas* u Topcideru,
Beograd, 5.10.2005; slu¢aj Sesnaest radnika RTS ubijenih 23.4.1999, kao i slu¢aj vojnika Milana Mati¢a, nastradalog 12. 10.
2005, u kasarni u Beogradu.

22 Napomena nosioca projekta “STOP ZABORAVU”, Jelene Mili¢ - Ovo je prvi put da su posmatrani predmeti analizirani
zajedno 1 uporedno. U realizaciji ovog projekta ucestvovali su i koordinatori neformalnog udruzenja “Roditelji u crnom”
(RUC), Zivana Stojanovi¢ 1 Milijan Kosti¢, kao i drugi ¢lanovi porodica nastradalih ¢ije smo slucajeve razmatrali.

U posebnim prilozima su i pojedinacne analize svih spomenutih slucajeva, koje je za potrebe projekta “STOP ZABORAVU”,
takode, uradio advokat Dragoljub Todorovi¢. Zajednicko im je, a i indikativno je, da do sada mahom nisu sprovedene, ili su
samo polovi¢no sprovdene, radnje koje je advokat Todorovi¢ preporucio, a koje spadaju u domen redovne istrazno —sudske
prakse. Takode, na veliku vecinu zahteva pravnih zastupnika nadlezni drzavni organi ili ne odgovaraju, ili odgovaraju
neodredeno i sa velikim kasnjenjima.

Vojnik Milan Mati¢, V.P. 1552- Beograd, naden je mrtav 12. 10. 2005. godine u kasarni u Beogradu.



Sto se tie sludaja ubistva 16 radnika RTS-a i dvojice vojnika u Top&ideru propusti drzavnih
relevantni 1 moglo bi se re¢i krucijalni svedoci nisu oslobodeni ¢uvanja sluzbene, vojne i
drzavne tajne. Bez oslobadanja od ¢uvanja tajni ti svedoci ne mogu dati iskaz pred istraznim
sudijom. Potpuno je neprihvatiljivo i apsolutno nerazumljivo zbog ¢ega nadlezni organi te
svedoke nisu oslobodili ¢uvanja drzavne tajne. Nije postojala, niti sada postoji, bilo kakva
opasnost da vazna sluzbena, vojna ili drzavna tajna dospe u javnost posle svedocenja pred
istraznim sudijom. Po svojoj prirodi sudska istraga je tajna, a dodatno se ta tajnost moze
poostriti 1 produbiti tako da se oslobadanje od Cuvanja tajne pokazuje kao ¢isto tehnicko
pitanje. Medutim, i1 pored toga klju¢ni svedoci u ova dva slucaja nisu oslobodeni ¢uvanja
tajne. Oslobadanje od cuvanja tajne je izuzetno vazno zbog utvrdivanja odgovornosti
funkcionera Ministarstva odbrane i vojske, kako za propuste kod ubistva radnika RTS i
gardista u Topcideru, tako i za opstrukcije u toku utvrdivanje ¢injnica.

Sa sudsko — medicinskog i balistickog aspekta utvrdeno je da su dvojica vojnika u Topc¢ideru
ubijeni od strane treceg lica. To viSe nije samo sudsko pitanje, niti rutinsko policijsko
reSavanje ubistva, to je ozbiljan drzavni problem. Ubijena su dva pripadnika elitne vojne
jedinice 1 to na strazarskom mestu. Ako se taj slucaj sudski ne resi to ¢e vrlo ozbiljno dovesti
u sumnju Citav sistem funkcionisanja vojske a samim tim i drzave. Kakva je to drzava u kojoj
se ubijaju strazari koji ¢uvaju vazne drZzavne objekte a da ne mogu da se otkriju ubice. Sa
preduzimanjem istraznih radnji u ovom slucaju se nedopustivo kasni. Svako kaSnjenje otezava
otkrivanje ubica.”*

U slucaju ubistva 16 radnika RTS-a pojavljuje se ozbiljna opstrukcija kona¢nog rasvetljavanja
ovog dogadaja u Ministarstvu odbrane. Nadlezni iz Ministarstva odbrane ukljucujuéi i
ministra ne Zele da pokazu relevantne dokumente ni porodicama ubijenih ni njihovim pravnim
zastupnicima. Nacin reSavanja i definitivnog rasvetljavanja ovog dogadaja opisao smo u delu
analize koji se odnosi na taj slucaj.

Porodice ubijenih i njihovi pravni zastupnici u veéini razmatranih slu¢ajeva podneli su niz:
inicijativa, podnesaka, predloga 1 zahteva velikom broju drZzavnih ograna ali sve je iSlo sporo,
neadekvatno i pokazalo je apsolutnu nezaintresovanost za kona¢no resavanje ovih slucajeva u
svim drzavnim strukturama: politi€¢kim, upravnim i pravosudnim.

Pravna analiza-,,Slu¢aj RTS*

U NATO bombardovanju zgrade RTS-a u Beogradu, 23. 4. 1999. godine u 02:06 Casova,
poginulo je 16 radnika RTS-a. Za ovaj zloCin osuden je samo Dragoljub Milanovi¢, tadasnji

24 Tokom juna meseca 2009. godine preduzete su odredene nove istrazne radnje sasluSanja svedoka, od kojih su neki, kako
saznajem, oslobodeni ¢uvanja tajne. Medutim, Tuzilastvo, i pored njihovih svedocenja koja upucuju da je gardiste ubila treca
osoba, i dalje insistra na dopunskim sudsko-medicinskim i blaistickim vestacenjima, koja su apsolutno nepotrebna, s obzirom
da je sa sudsko medicinskog i blalisit¢kog stanovista slu¢aj potpuno jasan.



generalni direktor RTS-a, na 10 godina zatvora zbog krivicnog dela tesko delo protiv opste
sigurnosti iz ¢lana 194 stav 2 u vezi ¢lana 187 stav 2 i 3 KZ RS. Presuda je pravosnazna.”

Kriviéna prijava je podignuta protiv devet funkcionera RTS-a, medutim sud je procesuirao i
oglasio krivim samo Dragoljuba Milanovica.

Nalazim da je krivi¢no delo za koje je osuden Milanovi¢ pogresno pravno kvalifikovano od
strane tadasnjeg tuzioca Krsmana Ili¢a, s obzirom na utvrdeno Cinjeni¢no stanje u ovom
krivicnom predmetu. Kako je presuda Milanovi¢u pravosnazna, preostaje jedino da oStecene
porodice podnesu inicijativu Republickom javnom tuzilastvu za podizanje zahteva za zaStitu
zakonitosti na osnovu koga bi se donela sudska odluka da je krivi¢ni zakon povreden u korist
okrivljenog Milanovica. Naime, u radnjama Dragoljuba Milanovi¢a stoje svi elementi
krivicnog dela tesko ubistvo iz ¢lana 114 stav 1 tacka 9 Krivicnog zakonika Republike Srbije.
Ta odluka ima samo deklarativni karakter i Dragoljubu Milanovic¢u se ne moze izre¢i kazna za
ovaj krivi¢no pravni dogadaj.

U potpunosti podrzavam ,,Zahtev porodica ubijenih radnika za obnovu i proSirenje postupka
u slu¢aju moguceg zrtvovanja Sesnastoro radnika RTS-a”, koji su porodice poginulih radnika
predale Specijalnom tuzilastvu za organizovani kriminal u Beogradu, 30.4.2009. godine.
Inace, porodice su jos 2006. godine Specijalnom tuzilastvu za organizovani kriminal predale
knjigu ,,TiSina u Aberdarevoj* sa dokazima koje prethodni sud nije procesuirao.

U spomenutom Zahtevu se, izmedu ostalog, kaze:,, Na sudenju pred Okruznim sudom u
Beogradu 2001-2002, Dragoljub Milanovi¢ pojavio se kao pojedinac a ne kao deo drustvene
politi¢ke i1 vojne hijerarhije (u ratu je imao ¢in generala) ¢iji je deo bio, i ¢ija je naredenja
izvrSavao. lako se sud, izmedu ostalog, uopsSte nije upustio u ispitivanje Milanoviceve
motivacije da svesno prekrsi jednu ratnu naredenu meru vrhovnih vlasti (za Sta se u ratnim
uslovima ide pred preki sud) niti u funkcionisanje kratkog komandnog lanca koji je stajao
iznad Milanovica, svejedno mu je dodelio jedinstvenu kaznu zatvora od deset godina, pre
svega zbog krSenja vladine naredene mere o obaveznom izmestanju Televizije na rezervno
mesto rada, u skladu sa Planom odbrane zemlje (,,Naredba broj 37¢).

U zahtevu se trazi i da se preispita moguénost krivicne odgovornosti Milana Topaloviéa,
tadasnjeg tehnickog direktora RTS-a, i pukovnika Petra Pajcina iz Ministarstva odbrane,
zaduzenog u Sektoru civilne odbrane za odbranu RTS-a. Njegova odgovornost se ogleda u
tome §to je Radio-televizija Srbije proglasena za veliki tehnicki sistem od interesa za odbranu
zemlje i u ratnim uslovima je bila pod ingerencijom Sektora za civilnu odbranu Ministarstva

25 postupak je prvo vodio Okruzni sud u Beogradu, i pred tim sudom je pravosnazno osuden Dragoljub Milanovi¢. Istrazni
sudija u tom predmetu je bio Vucko Mirci¢, tuzilac je bio Krsman Ili¢, sadasnji zamenik republi¢kog javnog tuZioca, a
predsednik sudskog veca, sudija Radmila Dragic¢evi¢ Dici¢, sadasnji sudija Okruznog suda u Beogradu-Specijalnog odeljenja
za organizovani kriminal. Sudija izvestilac u zalbenom postupku pred Vrhovnim sudom Srbije bio je sudija Novica Pekovi¢.
Pravni zastupnici porodica bili su, izmedu ostalih: Slobodan Sigi¢ i Borivoje Borovi¢. Najnoviji “Zahtev porodica ubijenih
radnika za obnovu i prosirenje postupka u slucaju moguéeg Zrtvovanja Sesnastoro radnika RTS, koje su po uverenju samih
porodica i Sire javnosti, izvrSili drzavni i vojni vrh Republike Srbije tokom intervencije NATO-a 23. aprla 1999. u dva casa i
Sest minuta”, predat je 30. 4. 2009, Specijalnom tuZzilastvu za organizovani kriminal u Beogradu. Tuzil$tvo se do sredine
juna 2009. nije oglasilo o ovom zahtevu.



odbrane. Takode, trazeno je da se ispita odgovornost DuSana Vojvodica, koji je bio zamenik
glavnog urednika informativnog programa. Potrebno je utvrditi i odgovornost Milorada
Komrakova, glavnog i odgovornog urednika RTS-a u vreme posmatranog dogadaja.

Posebno je znacajno u ovom slucaju pazljivo i detaljno prouciti izjavu potpukovnika u penziji,
Lakic¢a Porovica, koji je radio u Pravnoj upravi Saveznog ministarstva za odbranu. Takode je
vazno proveriti navode iz njegove izjave da je predmet koji je u Pravnoj upravi zaveden pod
pov. broj 466/2001 dobio 9. avgusta 2001. godine kao hitan za odlu¢ivanje i da je zbog
znacaja predmeta odluc¢eno da se on trajno ¢uva. Laki¢ Porovi¢ je imao uvid u taj predmet i
utvrdio da se u njemu nalazi preko 20 dopisa i dokumenata. Izmedu ostalih dokumenata tu je
bio i dopis istraznog sudije Okruznog suda u Beogradu, Vucka Mir¢ica, u kojem se trazi da se
sluzbenici koji su se bavili odbranom u RTS-u oslobode cuvanja sluzbene i vojne tajne.
Zaklju¢ak vojnih funkcionera Sektora za civilnu odbranu i Pravne uprave Saveznog
ministarstva odbrane, pukovnika Petra PajCina, potpukovnika Zulevi¢a, general majora
Aleksandra Ignjatovi¢a i pukovnika Milovana Mihajlovi¢a i Svetozara Cvetkovi¢a je bio:
,-.da se do daljnjeg niko ne oslobada od obaveze Cuvanja vojne, sluzbene i drzavne tajne, jer
bi to skodilo interesima i bezbednosti zemlje.*

Dakle, sve navedeno nalazi se u predmetu Pravne uprave pov. broj 466/2001 koji se trajno
cuva i u koji je imao detaljan uvid Laki¢ Porovi¢.

Bez obzira na to $to aktuelni ministar odbrane Dragan Sutanovac tvrdi da nema nikakvih
dokumenata sa transkriptima presretnutih razgovora, neophodno je da se svi koji imaju bilo
kakva saznanja ili mogu imati bilo kakva saznanja o predmetu o kome govori Laki¢ Porovié¢
oslobode ¢uvanja vojne, sluzbene i drzavne tajne i da se sa LakiCem Porovi¢em sasluSaju
pred istraznim sudijom i sa njim se eventualno suoce. Jedino takav postupak pred nadleznim
istraznim sudijom, koji bi trebalo da pokrene tuzilac, moze pomoci da se utvrdi prava istina i
eventualna krivicna odgovornost i drugih lica pored ve¢ osudenog Dragoljuba Milanovica (
koji je videli smo osuden sa pogreSnom pravnom kvalifikacijom krivicnog dela).

Iz svega izlozenog proizlazi da su pored generalnog direktora RTS-a Milanovica i drugih
funkcionera RTS-a, odgovorni i funkcioneri Sektora za civilnu odbranu Ministarstva odbrane,
s obzirom na to da je RTS proglaSen za veliki tehnicki sistem od interesa za odbranu zemlje u
ratnim uslovima. Da bi se utvrdila ta vrsta odgovornosti neophodno je da se sva lica za koja je
istrazni sudija trazio oslobode ¢uvanja: sluzbene, drzavne i1 vojne tajne. To je prvi uslov da bi
se utvrdila eventualna odgovornost funkcionera iz Ministarstva odbrane, kao i eventualna
odgovornost drugih funkcionera iz ministarstva odbrane, koji su svojevremeno odbili zahtev
istraznog sudije za oslobadanje od ¢uvanja tajne.

Indikativno je da se opstrukcija rasvetljavanja ovog slucaja u Ministarstvu odbrane nastavila i
2001. godine kada je voden krivi¢ni postupak, a nastavlja se i danas, kada ministar odbrane
Dragan Sutanovac ne dozvoljava punomoénicima porodica da li¢no vide pojedine spise, veé
sam objaSnjava Sta u njima ima i $ta u njima pise.



Pravna analiza — ,,slu¢aj Topcider*

Vojnici Gardijske brigade Drazen Milovanovi¢ 1 Dragan Jakovljevi¢ ubijeni su na
strazarskom mestu u vojnom objektu , Kara§“ u Top¢ideru, Beograd, 5. 10. 2004. godine.*®
Istrazni sudija Vojnog suda u Beogradu, Vuk Tufegdzi¢?’, obavio je uvidaj na licu mesta,
sproveo istragu, naredio vestacenje putem vestaka za sudsku medicinu, balisitiku i iz drugih
kriminalisti¢kih oblasti.”® Sve vestake koji su ucestvovali u veStaenju odredio je istrazni
sudija Vuk TufegdZzi¢. Sudsko medicinsko veStacenje obavili su lekari sa VMA. VeStacenjima
obavljenim po nalogu istraznog sudije Tufegdzi¢a utvrdeno je da je jedan vojnik ubio drugog,
a zatim izvrSio samoubistvo. Nakon toga, a zbog i laiku ociglednih propusta vestaka koje je
odredio sudija Tufegdzi¢, predsednik Drzavne zajednice SCG, Svetozar Marovi¢, formirao je
Drzavnu komisiju na Gelu sa advokatom Bozom Preleviéem.?

U ovom slucaju je nesumnjivo stru¢no, putem veStacenja, utvrdeno da su obojica vojnika
ubijeni od strane treceg lica. Takav zakljucak se ne moze osporiti. Drzavna komisija koju su
sainjavali struénjaci svih profila potrebnih za takvu vrstu vesStacenja, a posebno tri profesora
sudske medicine Medicinskog fakulteta Univerziteta u Beogradu (Savi¢, Obradovi¢, Barali¢)
utvrdila je da je vojnike ubila treca osoba. Takav nalaz Drzavne komisije potvrdili su u svom
nalazu balisti¢ki vestaci FBI iz SAD, kao i stru¢njak za sudsku medicinu Ljubomir Dragovié,
takode iz SAD. Prema tome, nikakvo veStaCenje viSe nije potrebno, jer se tatno zna $ta se
dogodilo. Trec¢a osoba ili vise njih ubila je vojnike. Sad je potrebno utvrditi ko ih je ubio.

Da bi se utvrdilo ko je pocinio zlo¢in, neophodno je da tuzilac stavi zahtev istraznom sudiji za
sprovodenje istraznih radnji protiv NN pocinioca. Tokom sprovodenja istraznih radnji
neophodno je saslusati velikih broj lica iz Gardijske brigade, iz Vojne policije, Vojno
bezbednosne agencije (VBA), Vojno obaveStajne agencije (VOA) 1 Bezbednosno
informativne agencije (BIA).

% Ovaj predmet je prvo bio u Vojnom sudu u Beogradu, kod istraznog sudije Vuka TufegdZiéa koji je u meduvremenu
rasformiran. Ispred Vojnog tuzilastva predmet je radio Nikola Petkovi¢. Predmet je sada u nadleznosti Okruznog suda u
Beogradu, kod istraznog sudije Dragana Lazarevica, a postupa zamenik javnog tuzioca, Aleksandar Stojev. Punomocnici
porodica Jakovljevi¢ i Milovanovié¢ sada su advokati: Vladan Bati¢, Predrag Savic¢ i Ante Boskovic.

27 Vuk Tufegdzi¢ je trenutno istrazni sudija Okruznog suda u Beogradu.

28 Komisiju koju je formirao Vuk TufegdZi¢ satinjavali su: mr Vlada Kosti¢, diplomirani maginski inZenjer; potpukovnik iz
Vojno-tehnickog instituta (VTI) i visi saradnik za peSadijsko oruzije; Predrag Cerovi¢, diplomirani masinski inzenjer iz VTI;
Dragan Krsti¢, diplomirani fizikohemicar, major MUP i1 sudski vestak za balisitiku; mr med sci Dr Ivica Milosavljevi¢,
nacelnik Instituta za sudsku mediicnu VMA; Dr Nadica Marinkovié¢, mr med sci, patolog i obducent sa Instituta za sudsku
medicinu VMA.

29 Clanovi Komisije su bili: prof Dr Miroljub Obradovié, prof Dr Ivanka Barali¢, prof Dr Slobodan Savi¢, svi sa Instituta za
sudsku medicinu Medicinskog fakulteta Univerziteta u Beogradu; Dr Branko Sbutega, specijlista ortopedske hirurgije;
Gradimir Konstantinovié, balisiti¢ar.

Intersantno je da su u Sirem sastavu Komisije bili i: Prvoslav Davini¢, tadasnji ministar odbrane SCG, Dragan Joci¢, tadasnji
ministar unutra$njih poslova RS; Rade Bulatovi¢, tadasnji nac¢elnik BIA RS; Dr Jovan Buturovi¢, advokat i penzionisani
sudija Vrhovnog vojnog suda, koji je u toku rada Komisije podneo ostavku.



Smatram da je neophodno saslusati i1 ¢lanove Nacionalnog saveta za saradnju sa Haskim
tribunalom, pre svih Rasima Ljaji¢a i Vladimira Vukcéevica. Njih dvojica su vise puta istupali
u javnosti 1 isticali da imaju odredene podatke koje ne smeju javno da iznesu zbog
operativnog rada na lociranju i hapSenju Ratka Mladica. ViSe puta su izjavljivali da znaju gde
se u odredenim vremenskim periodima nalazio Ratko Mladi¢, ali da to ne mogu javno da
obelodane. Medutim, s obzirom na to da je pitanje ubistva dvojice gardista izuzetno bitna
stvar, moglo bi se re¢i stvar od drzavnog znacaja, clanovi Nacionalnog saveta za saradnju sa
HasSkim tribunalom morali bi sva svoja saznanja da saopste istraznom sudiji, a ta sasluSanja
pred istraznim sudijom bila bi proglaSena tajnom 1 zatvorena za javnost sve dok se ne dode do
podataka bitnih za istragu o ubistvu vojnika. Ne sme postojati tajna za istrazne organe ni u
jednom detalju, ni u jednom segmentu koji je znaCajan za rasvetljavanje ovog ubistva.
Nalazim da bi istrazni sudija mogao da se obrati i istraziteljima Haskog tribunala sa zahtevom
da mu dostave svoja saznanja o kretanju i skrivanju Ratka Mladica, jer bi i to doprinelo
utvrdivanju istine o ubistvu dva vojnika. Da bi se rasvetlilo ubistvo dvojice gardista, Haski
tribunal bi takode morao da saraduje sa istraznim sudijom, bez obzira na tajnost podataka
kojima raspolaze.

U meduvremenu, tuzilac Aleksandar Stojev dostavio je predlog za preduzimanje odredenih
radnji istraznom sudiji Okruznog suda u Beogradu. Istrazni sudija Dragan Lazarevi¢ saslusao
je niz svedoka, a punomo¢nik ostec¢enih porodica advokat Vladan Bati¢ izjavio je dnevnom
listu ,,Blic* da je u pretkrivicnom postupku sasluSano oko trideset svedoka, ali da zbog
obaveze Cuvanja sluzbene tajne on ne moZze da kaze ko su ti svedoci 1 na koje okolnosti su se
izjasnjavali u pretkrivicnom postupku i da li su uopste saslusani pred istraznim sudijom.
Dnevni list ,,Blic* preneo je svoja saznanja da su pred istraznim sudijom saslusani: bivsi
komandant gardijske brigade, Radomir Cosié; njegov sin Nenad Cosié, koji kao civilno lice
radio na odrZavanju elektroinstalacija u tada tajnom objektu , Karas®; komandant objekta
,,Kara$®, potpukovnik Bojovi¢ i vodnik Marko Kovacevié. ,,Blic* takode prenosi neke detalje
iz njihovih iskaza koje ne mogu ni da potvrdim ni da negiram. *°

U vezi sa sprovodenjem ovih istraznih radnji vaZzno je napomenuti da je tuZilac u svom
zahtevu trazio da istrazni sudija pozove vestake iz istrazne komisije, koju je formirao istrazni
sudija Vuk Tufedgzi¢, i Drzavne komisije da bi usaglasili miSljenja. Pored toga Sto je
Drzavna komisija u svom sastavu imala sve relevantne stru¢njake, medu kojima troje
profesora sudske medicine Univerziteta u Beogradu i kvalifikovane balistiare, nalaz DrZavne
komisije potvrdili su balisticki stru¢njaci iz FBI i stru¢njak za sudsku medicinu iz SAD.
Dakle, potpuno je besmisleno 1 neproduktivno sada suo€avati misljenja istrazne komisije koju
je formirao Vuk Tufegdzi¢ i Drzavne komisije. Po izjavi punomocénika Vladana Batiéa,
istrazni sudija je izrazio neslaganje sa tim predlogom tuzioca, ali punomo¢nik nije rekao da li
je o tom neslaganju odlucilo Krivi¢no veée Okruznog suda koje je za to nadlezno.

30 Roditelji gardista najavili $trajk gladu®, www.blic.rs, 20.6.2009. 05: 00
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Imajuéi u vidu takav predlog tuzioca Stojeva, kao i dosadasnji kompletan angazman u ovom
predmetu, stice se utisak da tuziocu nije cilj rasvetljavanje ovog zlo¢ina niti utvrdivanje ko ga
je pocinio, ve¢ nepotrebno prolongiranje i odugovlacenje postupka.

Treba jo$ jednom naglasiti da u rasvetljavanju ovog kriminalnog sluc¢aja ne sme biti nikakve:
sluzbene, drzavne i vojne tajne za istraznog sudiju 1 tuzioca koji rade na ovom predmetu. Kad
to kazem, mislim i na Rasima Ljaji¢a i ostale ¢lanove Nacionalnog saveta za saradnju sa
Haskim tribunalom, kao 1 istrazitelje TuzilaStva haSkog Tribunala, samog glavnog tuzioca
Bramerca, a kako se u poslednje vreme pokazalo, i neke novinare iz BH ( Federalne TV).

Pored toga, neophodno je istraznom sudiji i tuziocu staviti na uvid svu dokumentaciju o
organizacionim propustima u Gardijskoj brigadi, i svim drugim eventualnim nezakonitostima
ili krivicnim delima koje su pocinili, ili su sumnjivi da su pocinili, lica koja su imala u to
vreme bilo kakvu vezu sa Gardijskom brigadom. Razlog za ovo je Sto je jedna od mogucnosti
ubistva vojnika-strazara i ta da su oni ubijeni kao svedoci nedozvoljenih i kriminalnih radnji.

Pravna analiza-,, slu¢aj Leskovac*

Slucaj vojnika Dragana Kosti¢a

Vojnik Dragan Kosti¢, VP 4796/6 — Leskovac, pronaden je mrtav u kasarni ,,JJablanica™ u
Leskoveu u vojni¢koj spavaoni 27. 8. 2004. godine u sedam ¢asova ujutru. °'

U sluéaju Kosti¢ uradene su obdukcija i ekshumacija.*> Konstatovano je da je smrt nasilna i
da je nastupila od povreda koje su nanesene dejstvom projektila ispaljenih iz ru€nog vatrenog
oruzja. Iz toga je izveden zakljucak da je Kosti¢ izvrSio samoubistvo.

Medutim, u tacki 7 obdukcionog zapisnika navedeno je da je Kosti¢ imao vise povreda u
predelu vrata, desnog ¢eonog dela i temenog predela u vidu krvnih podliva, oguljene kozZe i
drugih. Misljenje obducenta je da su te povrede opisane pod tackom 7 nastale dejstvom tupine

st Ovaj predmet prvo je vodio istrazni sudija Vojnog suda u Nisu, Ivan Dimi¢. Naredbu za ekshumaciju dao je istrazni
sudija Okruznog suda u Leskovcu, Nebojsa Stoj¢i¢, i ta ekshumacija je obavljena. Medutim, nije bilo daljnjih istraznih radnji
iako iz zapisnika o obdukciji i ekshumaciji proizlazi niz spornih pitanja koja je trebalo raspraviti tokom istraznih radnji, $to
je bilo u nadleznosti sudije koji je dao nalog za ekshumaciju. Punomoénici porodice Kosti¢ su advokati advokatske
kancelarije ,,Bati¢“, kao i advokat Predrag Savic.

32 Obdukciju su obavili: Dr Ivica Milosavljevi¢, nacelnik Instituta za sudsku medicinu VMA i Dr Gordana Tomasevic,
specijalista za sudsku medicinu sa Instituta za sudsku medicinu VMA.

Ekshumaciju su obavili: docent Dr Tatjana Atanasijevi¢, specijalista sudske medicine i asistent Dr Dragan JeCemenica,
specijalista sudske medicine, oboje sa Instituta za sudsku medicinu Medicinskog fakulteta Univerziteta u Beogradu.



mehanickog oruda. Iako je u ovom predmetu obavljena ekshumacija, nije objasnjeno da li su
povrede opisane u tacki 7 u bilo kakvoj vezi sa porojektilima ispaljenim iz ru¢nog vatrenog
oruzja. Takode nema detaljnijeg obrazlozenja o kakvoj tupini mehanickog oruda se radi, kada
su te povrede nastale 1 da li se mogu povezati na bilo koji nacin sa ranama nanetim vatrenim
oruzjem.

Zbog toga je neophodno da se obave istrazne radnje ispitivanja pred istraznim sudijom
stru¢njaka za sudsku medicinu koji su obavili obdukciju 1 ekshumaciju lesa Dragana Kostica.
Imajuci u vidu rezultate obdukcionog nalaza i ekshumacije neophodno je narediti vesStacenje
putem Komisije stru¢njaka za sudsku medicinu i balisitiku, koja ¢e na osnovu zapisnika o
obdukciji i ekshumaciji, odgovoriti na pitanje da li je u sluc¢aju vojnika Kosti¢a re¢ o ubistvu
ili samoubistvu, kao i da li je potrebno obaviti jo§ neka dodatna sudsko-medicinska i
balisti¢ka istraZivanja. *> Primera radi, treba raspraviti da li opis o$te¢enja na odeéi, koju je u
trenutku smriti imao vojnik Dragan Kosti¢, odgovara ispaljenju projektila iz apsolutne blizine,
s obzirom da iz zapisnika o obdukciji i ekshumaciji proizilazi da su ustreline nastale iz
apsolutne blizine, §to ne odgovara ¢injenicnom stanju. Za takvu tvrdnju nema pouzdanih
sudsko medicinskih pokazatelja. Naprotiv, ima viSe dokaza da je ustrelina nastala iz relativne
blizine.

Takode je neophodno obaviti istraznu radnju ispitivanja sluzbenih lica koja su obavila uvidaj
na licu mesta.”* Naime, u zapisniku o uvidaju pise sledeée:,, Le§ pok. Kosti¢a je zateCen na
stomaku sa rukama ispod tela, te sa vidljivim krvavim tragovima na kosulji gledano s leda...”.
Sluzbena lica koja su obavila uvidaj treba da se izjasne na okolnosti zapisnika o uvidaju, pre
svega da li je pre dolaska uvidajne ekipe le§ pomeran ili nije. Nakon ispitivanja lica koja su
izvrSila uvidaj te zapisnike treba predociti stru¢njacima za sudsku medicinu da se izjasne da li
je polozaj tela pokojnog Kosti¢a takav da je on izvr$io samoubistvo pucanjem iz vatrenog
oruzja. Ovo pogotovu zbog toga $to je Kosti¢ leZzao na stomaku sa rukama ispod tela, a krvavi
tragovi na kosulji se vide s leda.

Dakle, da bi se utvrdili pravi uzroci smrti pokojnog Kosti¢a nepohodno je putem istraznih
radnji sasluSati sva navedena lica, i narediti veStacenje Komisije veStaka stru¢njaka za sudsku
medicinu 1 balisitiku. Na osnovu iznetih Cinjenica javni tuzilac mora staviti zahtev za
sprovodenje istraznih radnji nadleznom istraznom sudiji. Bez sprovodenja navedenih istraznih
radnji nije moguée ustanoviti tatno pod kojim okolnostima je vojnik Dragan Kosti¢ izgubio
Zivot.

33 Na osnovu razgovora sa punomoc¢nikom porodice Kosti¢, Predragom Savi¢em, informisan sam da je on privatno
konsultovao profesore sa Instituta za sudsku medicinu u Beogradu, koji su mu dali objasnjenje da je razmak izmedu tela i
cevi vatrenog oruzija takav da iskljucuje samoubistvo.

34 Punomoénici porodice Kosti¢ podneli su 23. juna 2005. godine zahtev Okruznom sudu u Beogradu za sprovodenje
istrage protiv obducenata Ivice Milosavljevi¢a i Gordane Tomasevié, lekara sa VMA. Predmet je dodeljen u rad istraznom
sudiji Novici Mihajlovi¢u. Medutim, u ovom slucaju, nezavisno od istrage protiv obducenata, treba od Okruznog suda u
Leskovcu traziti sprovodenje istraznih radnji protiv NN uéinioca, tokom kojih bi se izvrsile provere koje smo naveli.



Iz gore navednog jasno proizlazi da je istraga, koja bila u nadleznosti istraznog sudije
Okruznog suda u Leskovcu, obavljena samo delimic¢no. Istrazni sudija je pribavio obdukcioni
zapisnik i1 zapisnike sa ekshumacije, ali nije sasluSanjem strucnjaka koji su vrsili obdukciju i
ekshumaciju raspravio sporna pitanja koja sam uocio i navo, iako su oni trazeni od strane
punomoc¢nika porodice Kostic.

Slu¢aj vojnika Radomana Zarkoviéa

Vojnik Radoman Zarkovi¢, VP 4445/7-Leskovac, pronaden je mrtav na osmatraénici
,.Devojkin kamen*, opstina Lebane 30. 6. 2005. godine u 8 ¢asova i 30 minuta ujutru.*

U obdukcionom zapisniku u zakljucku pod tackom V stoji: ,,Ozlede koze opisne pod tackama
6 1 7 spoljaSnjeg nalaza predstavljaju krvne podlive leve podlaktice u zaceljenju 1 oguljotine
koze desne podlaktice, povrede leve Sake i leve podkolenice nanete su dejstvom tupine
mehanickog oruzja i ne stoje u direktnoj vezi sa neposrednim uzrokom smrti“. S obzirom da
se radi o povredama i s leve i sa desne strane tela i u predelu ruku i u predelu nogu i da te
povrede zahvataju veliki deo tela neophodno je sprovodenjem istraznih radnji utvrditi poreklo
tih povreda kao i kada su nastale i ko ih je naneo. Postoje fotografije iz kojih se vidi
rasprostranjenost povreda po telu pokojnog Radomana Zarkovi¢a. Medicinski je moguce
utvrdi da ove povrede nisu u vezi sa uzrokom smrti. Medutim, otkrivanjem nacina nastanka
ovih povreda, kao i eventualno ko je Zarkoviéu te povrede naneo, moze se doé¢i do
relevantnih saznanja o okolnostima pod kojim je Zarkovi¢ izgubio Zivot.

Takode je neophodno obaviti istraznu radnju sasluSanjem balisti¢ara koji je urado balisticki
nalaz 7. jula 2005. godine. Balisticar treba da se izjasni o podacima iz zapisnika o uvidaju i da
detaljnije objasni kako se ta automatska puSka podeSava za pojedinac¢nu a kako za rafalnu
paljbu, i Sta to prakti¢no znaci. Takode, balisti¢ar treba da se izjasni na okolnosti iz zapisnika
o uvidaju da je vojnik, svedok, cuo jedan pucanj a da su na licu mesta pronadene dve Caure.
Vestak balisticke struke bi pred istraznim sudijom morao mnogo detaljnije da objasni svoj
nalaz i da terminologiju koju koristi prilagodi i u€ini razumljivijom sudu i strankama u
postupku koji nisu stru&njaci za balistiku.*

Imaju¢i u vidu iznete okolnosti, smatram da je nephodno da nadlezni tuzilac trazi
sprovodenje odredenih istraznih radnji i to ispitivanjem veStaka obducenata i veStaka
balisti¢ara, da bi se u potpunosti 1 do kraja rasvetlile okolnosti pod kojima je izgubio Zivot
Radoman Zarkovié.

35 Ovaj predmet vodio je istrazni sudija Okruznog suda u Nisu, Radomir Mladenovi¢, koji je naloZio da se obavi obdukcija
tela pokojnog Zarkovica. Posle obdukcije istraga vise nije vodena, iako je bilo neophodno raspraviti niz spornih pitanja koja
proizlaze iz obdukcionog zapisnika.

3¢ Punomoénik porodice Zarkovié, advokat Predrag Savi¢, nije bio u stanju da nosiocu projekta ,,STOP ZABORAVU*, i
autoru nepravnog dela ovog Izvestaja, Jeleni Mili¢, kaze da li je dao inicijativu tuZiocu da stavi predlog za sprovodenje
odredenih istraznih radnji protiv NN izvrSioca istraznom sudiji Okruznog suda u Leskovcu.



Slucaj vojnika Srdana Ivanovica

Vojnik Srdan Ivanovié pronaden je mrtav 2. 8. 2005. godine u kasarni ,,Sinkovee’ kod
Leskovca. **

Prilikom razmatranja materijala koji se ticu ovog slucaja nisam imao uvid u obdukcioni
zapisnik, sada pokojnog Srdana Ivanovi¢a. Medutim, iz mnogobrojnih dopisa koje je advokat
Branka Slani Taboros$i uputila pravosudnim i drzavnim organima vidi se da je obdukcija
uradena i da je kao uzrok smrti konstatovano trovanje heroinom.

Takode, iz dopisa i podnesaka advokata Taborosi vidi se da obdukcija nije obavljena u celini 1
potpuno, da nisu date analiza stanja jetre 1 hemijsko-toksikoloske analize vezane za koliCine
alkohola i1 opijata u momentu vojnikove smrti. Nema podataka da je vojnik ranije uzimao
heroin ili druge teSke droge, na koje nacin je herion dospeo u organizam vojnika, da li na
njegovom telu ima tragova intravenskog uzimanja heroina.

Iz spisa koje sam dobio na razmatranje vidi se da je advokat Taboro$i viSe puta trazila
ekshumaciju tela Srdana Ivanovic¢a. U spisima koje posedujem nema podataka o tome da li je
eskhumacija izvrena ili nije.>

Kod ovakvog stanja stvari neophodno je saslusati obducenta na sve okolnosti zapisnika o
obdukciji, a posebno u vezi sa trovanjem i sa kojom supstancom i kojom koli¢inom supstance
se vojnik otrovao. S obzirom na okolnosti da je Srdanu Ivanovicu to bio poslednji dan u
vojsci, 1 s obzirom da je u vojsci radio kao vozac stareSine, nepohodno je utvrditi da li je pre
odlaska u vojsku bio narkoman, o kolikoj dozi opijata koja je izazvala trovanje je re€ i sve u
vezi sa hemijsko-toksikologkom analizom prilikom obdukcije.*

Pravna analiza —,,slu¢aj Milan Mati¢“

37 Mediji 1 stru¢na javnost koriste i naziv ,,Sinkovici“i ,,Sinkovce®.

38 Ovaj predmet bio je u nadleznosti istraznog sudije Okruznog suda u Leskovcu, Mihajla Petrovi¢a. Smatram da je ovaj sud
morao da naredi ekshumaciju i da sprovede brojne druge istrazne radnje.

39 Otac pokojnog Srdana Ivanovi¢a, Milorad Ivanovi¢ tvrdi da, iako su sredstva za eskhumaciju bila uplac¢ena Okruznom
sudu u Leskovcu jo§ pre par godina, ista nikad nije izvrSena.

40 Tsrtrazni sudija Okruznog suda u Leskovcu, Mihajlo Petrovi¢, poslao je ocu pokojnog Ivanovica fotokopiju obdukcionog
nalaza u kome se kaze da je kod vojnika Srdana Ivanovica nastupila nasilna smrt trovanjem heroinom. Otac pokojnog Srdana
je vise puta u javnosti izjavljivao da je njegov sin za vreme sluzenja vojnog roka vozio Ratka Mladi¢a, generala Mladena
Cirkoviéa, tadasnjeg komandanta Pristinskog korpusa, akteulnog zamenika nacelnika Generalstaba vojske Srbije,
komandanta kasarne ,,Sinkovce*, pukovnika Miodraga Purovica i druge stareSine, a za $ta ga niko nikad nije pozvao da
svoje nalaze iznese ili suoci pred istraznim organima. Otac pokojnog Ivanovi¢a tvrdi da njegove izjave niko od vojnih
stare§ina nikad nije demantovao.



Vojnik Milan Mati¢, V.P. 1552-Beogradu naden je mrtav 12. oktobra 2005. godine u kasarni
u Beogradu.*!

U ovom sluc¢aju obavljen je opsezan predkrivi¢ni postupak u kome je saslusano vise lica.
Zamenik Orkruznog javnog tuzilastva u Beogradu, Goran Rasi¢, trazilo je sprovodenje
odredenih istraznih radnji, pa je istrazni sudija Okruznog suda u Beogradu, Nadezda
Mijatovi¢, u predmetu KRI Br. 2037/05, nalozila veStacenje komisije veStaka u sastavu
struénjaka za sudsku medicinu i balistiku® i vestadenje komisije vestaka za forenziku
genetiku.* Rezultati svih vestadenja i predkrivi¢nog postupka ukazuju da se u slu¢aju vojnika
Milana Matica radi o samoubistvu.

Nalazim da je ovaj slu¢aj u potpunosti reSen i to na osnovu kompetentnih vestacenja koja je
po zahtevu tuzioca naredio istrazni sudija. Ne vidim neke protivrecnosti ili nedostatke tokom
ove istrage, koje bi trebalo otkloniti ili istragu dopuniti. Imaju¢i u vidu iznete razloge
smatram da je ovaj slucaj krivi¢no-pravno resen.
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Napomena: Izradu ove analize pomogao je Fond za otvoreno drustvo iz Beograda

41 Punomoénici porodice Mati¢ su advokati Predrag Savi¢ i Vladan Bati¢.

42 Komisija je radila u sastavu: prof Dr Branimir Aleksandri¢, specijalista sudske medicine; asistent Dr SneZana Pavlekié,
specijalista sudske medicine i ing. Milan Kunjadi¢, sudski balisitacar.

2 Owvu komisiju sacinjavali: Dr Oliver Stojkovié, forenzicki genetiCar i asistent Dr Snezana Pavleki¢, specijalista sudske
medicine.

44 . e s . ., ., o
U razgovoru sa punomoénikom osSteCene porodice Mati¢, advokatom Predragom Savi¢em, obaveSten sam da

punomocdnici sumanju u objektivnost ¢lana Komisije, prof Dr Branimira Aleksandri¢a koji je direktor Instituta za sudsku
medicinu medicinskog fakulteta Unviverziteta u Beogradu. Ovo iz razloga $to se Aleksandri¢ nalazi u sudskom sporu sa
jednim od punomoc¢nika porodice Mati¢, advokatom Vladanom Bati¢em. Punomoénik Savi¢ smatra da su pojedini relevantni
dokazi sklonjeni i uisteni, kako on kaze ,, o¢iS¢eni parocistatem.* O toj tvrdnji punomocénika nema drugih dokaza sem
njegove tvrdnje.



